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O TRIBUNAL DE HONRA DA JUSTICA MILITAR DA UNIAO
Jorge Cesar de Assis?

O Diaério de Justica Eletronico n° 016/20262, do Superior Tribunal Militar (STM),
procedeu importante alteracdo no Regimento Interno da Corte (RISTM) através da
Emenda Regimental n° 6, revogando artigos, incluindo novos dispositivos e instituindo o
Tribunal de Honra no @mbito da Justica Militar da Unido, verbis:

“TITULO |

DO TRIBUNAL ..ottt ettt sttt sttt st et nenne e
CAPITULO IV-A DO TRIBUNAL DE HONRA

Secao | Das DisposicOes Preliminares

Art. 15-A. O Tribunal de Honra, no ambito da Justica Militar da Unido, tem por
finalidade julgar, em instancia Unica, os processos de:

| — Representacdo para Declaracdo de Indignidade ou de Incompatibilidade com o
Oficialato; e

Il — Conselho de Justificagio®.

Art. 15-B. O Tribunal de Honra é 6rgao jurisdicional de natureza colegiada, constituido
pelo Tribunal Pleno do Superior Tribunal Militar, destinado a avaliar a capacidade
moral, o pundonor e o decoro de oficiais e oficiais-generais.

! Advogado inscrito na OAB-PR. Membro aposentado do Ministério Plblico Militar da Unido. Integrou o
Ministério Publico paranaense. Capitdo da reserva ndo remunerada da Policia Militar do Parana - PMPR.
Sécio Fundador da Associacdo Internacional de Justigas Militares-AIJM. Membro correspondente da
Academia Mineira de Direito Militar e da Academia de Letras dos Militares do Estado do Parana —
ALMEPAR. Coordenador da Biblioteca de Estudos de Direito Militar da Editora Jurud. Administrador do
site: www.jusmilitaris.com.br

2 Divulgagéo: Terca-feira, 14 de abril de 2026. Publicagdo: Quarta-feira, 15 de abril de 2026.

3 Lei 5836/1972, art. 1° O Conselho de Justificagdo é destinado a julgar, através de processo especial, da
incapacidade do oficial das Forcas Armadas - militar de carreira - para permanecer na ativa, criando-Ihe,
ao mesmo tempo, condigdes para se justificar. Paragrafo inico. O Conselho de Justificagcdo pode, também,
ser aplicado ao oficial da reserva remunerada ou reformado, presumivelmente incapaz de permanecer na
situacdo de inatividade em que se encontra.
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Art. 15-C. Aplicam-se a este rito, subsidiariamente, as normas do Cadigo Penal Militar,
do Cddigo de Processo Penal Militar e do Estatuto dos Militares®.

Secao Il Da Representacéo de Indignidade ou Incompatibilidade

Art. 15-D. Quando o oficial for condenado por sentenca penal transitada em julgado, na
Justica Comum ou Militar, a pena privativa de liberdade superior a 2 (dois) anos, o
Ministério Pablico Militar oferecerd representacdo fundamentada ao Tribunal, que
julgaré se o representado é indigno ou incompativel para com o oficialato.

Art. 15-E. Recebida a representacdo, o Presidente determinara sua autuacdo e
distribuicdo a um ministro relator.

Art. 15-F. O relator determinara a citacdo do representado para apresentar defesa
escrita no prazo de 10 (dez) dias, facultando-se a juntada de documentos e a indicacéo
de provas.

Art. 15-G. A representacao de indignidade independe do cumprimento da pena aplicada
e restringe-se a analise da conduta sob o prisma dos preceitos éticos do oficialato.

Secdo 111 Do Conselho de Justificacdo

Art. 15-H. Recebido o processo oriundo de Conselho de Justificacdo, remetido pelos
comandantes da Marinha, do Exército e da Aeronautica, sera autuado e distribuido a um
ministro relator por determinagdo do Presidente.

Art. 15.1. O relator abrird o prazo de 5 (cinco) dias para que a defesa se manifeste por
escrito sobre a decisdo do Conselho de Justificagcdo, nos termos do art. 15 da Lei n°
5.836, de 5 de dezembro de 1972.

Art. 15-J. O relator podera determinar diligéncias indispensaveis ao esclarecimento dos
fatos antes de encaminhar os autos ao revisor.

Secdo IV Da Composicao e Rito de Julgamento

Art. 15-K. O Tribunal de Honra sera composto pela totalidade dos ministros do Superior
Tribunal Militar, e presidido pelo Presidente da Corte.

Art. 15-L. A ordem dos trabalhos na sessdo de julgamento observaras seguintes etapas:
| — leitura do relatério pelo Relator;

Il — pronunciamento do Ministério Publico Militar pelo prazo de vinte minutos;

I11 — sustentacdo oral pela defesa do representado pelo prazo de vinte minutos;

4 E, nos termos do art. 3°, alinea a, do CPPM, os casos omissos neste Codigo serdo supridos pela
legislacdo de processo penal comum, quando aplicavel ao caso concreto e sem prejuizo da indole do
processo penal militar;
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IV — voto do relator;

V — voto do ministro revisor;

VI — debate e votos dos demais ministros integrantes do Pleno;

VIl — proclamag&o do resultado pelo Presidente.

Art. 15-M. As sessOes serdo publicas, ressalvadas as hipdteses de sigilo previstas em lei.

Secdo V Das Decisoes e Prazos

Art. 15-N. O Tribunal, ao decidir sobre a permanéncia do oficial nos quadros das Forcas
Armadas, podera:

| — declarar o oficial digno:

Il — declarar o oficial indigno do oficialato ou com ele incompativel, determinando a
perda do posto e da patente;

I1l — considerar o oficial ndo justificado, podendo determinar a sua reforma com
proventos proporcionais ao tempo de servigo; ou

IV — considerar o oficial justificado, procedendo-se ao arquivamento.

Art. 15-O. As decisOes serdo tomadas pela maioria absoluta dos membros do Superior
Tribunal Militar, formalizadas por acérddo e comunicadas ao comandante da respectiva
Forca para cumprimento imediato das medidas executdrias.

Art. 15-P. Os prazos processuais observarao, subsidiariamente, o0 Codigo de Processo
Penal Militar e as normas gerais deste Regimento Interno.

Art. 15-Q. Ficam revogados os artigos 115, 116, e seus paragrafos, 117, 165, 166, 167,
168 e seus paragrafos, e 169 e seus incisos.”

1 - DA POSSIBILIDADE DE CRIACAO DO TRIBUNAL DE HONRA

A emenda regimental guarda sintonia com o art. 96, inciso I, alinea a, da
Constituicdo Federal, que prevé competir privativamente aos tribunais eleger seus 6rgaos
diretivos e elaborar seus regimentos internos, com observancia das normas de processo e
das garantias processuais das partes, dispondo sobre a competéncia e o funcionamento
dos respectivos 6rgdos jurisdicionais e administrativos.

A denominagdo <Tribunal de Honra> sedimenta o entendimento doutrinario e
jurisprudencial pacifico acerca do tema.

Conforme ja dissemos alhures, Oficial e Cavalheiro é a combinagéo perfeita que
se espera daquele a quem a Lei confere o exercicio do Comando, que “é a soma de
autoridade, deveres e responsabilidades, de que o militar é investido legalmente quando
conduz homens ou dirige uma organizagdo militar” (Lei 6.880/1980, art. 34, 1? parte,
Estatuto dos Militares).
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Tédo importante fungdo é reservada apenas ao oficial, “que é preparado, ao longo
da carreira, para o exercicio de fun¢Bes de comando, de chefia e de direcdo” (art. 36).

Natural, portanto, que o oficial deva ser lider de seus comandados, servir de
exemplo e modelo a ser seguido ja que a Constituicdo e as Leis cercam o exercicio de sua
funcdo de prerrogativas essenciais e dignificantes.

No universo da disciplina e da hierarquia, deve ser obedecido, e essa obediéncia
vai a tal ponto que o préprio Codigo Penal Militar, em seu art. 42, paragrafo unico,
previu, como excludente de crime, o “estado de necessidade, justificante especifico do
comandante”, autorizando a Lei a violéncia contra subalternos (que preferimos chamar
de uso da forca necessaria) para compeli-los ao cumprimento do dever, que ja estava
previsto no art. 20, 8 6°, do Codigo Penal Militar de 1891, repetindo-se posteriormente
no art. 30 do Codigo Penal Militar de 1944, acrescido apenas da expressao aeronave.

Todas estas prerrogativas, entretanto, tém um alto preco que a maioria consegue
pagar, a dignidade de oficial, sendo que é a prdpria Constituicdo Federal e as Leis
especificas que estabelecem, em determinados casos, a declaracdo de indignidade ou
incompatibilidade para com o oficialato como requisito indispensavel para a consequente
declaracdo da perda do posto e da patente, aqueles que por varios motivos descumpriram
seu dever, traindo a confianca em si depositada pela Nacéo, pelos Estados ou pelo Distrito
Federal®.

Quanto a finalidade especifica, nos termos do novel art. 15-A do Regimento
Interno, o Tribunal de Honra julga em instancia Unica os processos de Representacao pela
Declaragéo de Indignidade ou de Incompatibilidade para o Oficialato e do Conselho de
Justificacdo, em decorréncia, é claro, da garantia constitucional prevista no art. 142, § 3°,
incisos I, VI e VII [a declaracdo de indignidade / incompatibilidade é conditio sine qua
non para a perda do posto e patente do oficial], sendo érgdo jurisdicional de natureza
colegiada, constituido pelo Tribunal Pleno do Orgdo de Cupula da Justica Militar da
Uni3o, destinado a avaliar a capacidade moral, o pundonor e o decoro® de oficiais e
oficiais-generais (art. 15-B). H4, no referido artigo uma redundancia, com efeito, ndo
existe uma separacdo legal como a que foi criada pelo RISTM entre oficiais e oficiais-

> ASSIS, Jorge Cesar de. Direito Militar — aspectos penais, processuais penais e administrativos, 32
edicéo revista e atualizada, Curitiba: Jurug, 2012, pp. 85-86.

® Decreto 4.346, de 26.08.2002 — RDE, art. 6% | - honra pessoal: sentimento de dignidade prépria, como
0 apreco e o respeito de que é objeto ou se torna merecedor o militar, perante seus superiores, pares e
subordinados; Il - pundonor militar: dever de o militar pautar a sua conduta como a de um profissional
correto. Exige dele, em qualquer ocasido, alto padrdo de comportamento ético que refletird no seu
desempenho perante a Instituicdo a que serve e no grau de respeito que lhe é devido; e 11l - decoro da
classe: valor moral e social da Instituicdo. Ele representa o conceito social dos militares que a comp8em e
n&o subsiste sem esse.
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generais, afinal o art. 16 do Estatuto dos Militares dispde que os circulos hierarquicos e a
escala hierarquica nas Forgas Armadas, bem como a correspondéncia entre 0s postos e as
graduacbes da Marinha, do Exército e da Aeronautica, sdo fixados nos paragrafos
seguintes e no quadro em anexo que ele carrega, enquanto o § 1° estabelece que Posto é
o grau hierarquico do oficial, conferido por ato do Presidente da Republica ou do Ministro
de Forca Singular e confirmado em Carta Patente. Desta forma, conforme se observa do
Anexo |, do Estatuto, existe um CIRCULO DE OFICIAIS (género), que compreende
quatro outros CIRCULOS (espécies), hierarquizados, e que compreendem os circulos dos
oficiais subalternos, dos oficiais intermediarios, dos oficiais superiores e dos oficiais-
generais. Sem raz&o, portanto, a divisao regimental.

Com a devida vénia, ha que se fazer, entretanto, algumas ressalvas em relacédo ao
rito procedimental dos dois processos onde se verifica inclusive uma indevida restricao
ao exercicio do munus ministerial no processo do Conselho de Justificacdo, sendo
vejamos.

2 - DO RITO DE JULGAMENTO NO STM, DA DIFERENCA NO RECEBIMENTO
DO PROCESSO E DA RESTRICAO AO EXERCICIO DO MINISTERIO PUBLICO
MILITAR

A Emenda Regimental n° 6 estabeleceu um procedimento Unico para julgamento,
tanto da Representacdo pela Declaracdo de Indignidade ou Incompatibilidade para o
oficialato [cabivel nos casos de condenacéo por crime militar ou comum a pena privativa
de liberdade superior a 2 anos] como para o Conselho de Justificagdo [que julga da
incapacidade do oficial das Forcas Armadas - militar de carreira - para permanecer na
ativa ou na situacdo de inatividade em que se encontra], cuja ordem dos trabalhos
obedece ao previsto no art. 15-L.

Conquanto a Representacdo de Indignidade ou Incompatibilidade chegue ao
tribunal por representacdo do Ministério Publico Militar [inteligéncia do art. 6°, inciso I,
alinea h, da Lei 8457/1992, c/c art. 116, inciso Il, da Lei Complementar 75/1993], Gnico
legitimado, dotado de capacidade postulatéria, o Conselho de Justificacdo aporta no
STM por envio do Comandante da Forga Armada a que pertence o oficial justificante
[artigos 13, inciso, e 14, da Lei 5.836/1972' c/c art. 6°, inciso Il, alinea f, da Lei
8457/1992]. Ora, 0 Comandante de qualquer uma das Forcas Armadas ndo possui

" A Lei 5.836/72, foi editada ha mais de 50 anos e s por isso merece detida reflexdo, publicada que foi
em plena vigéncia do Ato Institucional n°5 [de 13.12.1968], e que se estenderia até 13.10.1978, com a
promulgacdo da Emenda Constitucional n® 11, cujo artigo 3° revogava todos os atos institucionais e
complementares que fossem contrérios & Constituicdo Federal. Diz a emenda: "ressalvados os efeitos dos
atos praticados com bases neles, os quais estdo excluidos de apreciacao judicial". A emenda constitucional
entrou em vigor no dia primeiro de janeiro de 1979.

www.jusmilitaris.com.br
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legitimidade ativa para provocar o indigitado processo. E isso se demonstra por uma
constatacdo de ordem constitucional irrefutavel: os comandantes das Forgcas Armadas
ndo tém capacidade postulatoria, e, em que pese a grandeza de sua MmIissao
constitucional sdo representadas, judicial e extrajudicialmente, pela Advocacia Geral da
Unido — AGU (CF, art. 131). Embora vencidos, citem-se nesse sentido - 0 da necessidade
de representagéo das Forcas Armadas pela AGU para o envio do Conselho de Justificagdo
ao STM, os lucidos votos da Ministra Maria Elizabeth e do Ministro Artur Vidigal no
MANDADO DE SEGURANCA CRIMINAL n° 7100001-75.2023.7.00.0000/DF.

Da forma como ainda se encontra no Regimento Interno, o Conselho de
Justificacdo — agora no Tribunal de Honra, continua sendo um processo sem autor,
violando o principio da inércia da jurisdi¢cdo. Mas ndo € somente isso.

Na redacdo anterior dos artigos 167 e 168 do RISTM, agora revogados pela
emenda Regimental n°® 6, decorrido o prazo do artigo 166 sem manifestacdo do
justificante, o relator solicitava a designacdo de Defensor Publico para que o
representasse, no prazo de dez dias. Na sequéncia, era ouvido o Procurador-Geral da
Justica Militar, o revisor tinha vista dos autos e, ap6s isso, o relator os disponibilizava
para julgamento. Anunciado o julgamento, procedia-se ao relatério, sendo facultado a
Defesa usar da palavra por vinte minutos e assegurado ao representante do Ministério
Publico Militar igual prazo para sustentar o respectivo parecer. Discutida a matéria,
seria proferida a decisdo. N&o é dificil de perceber que 0 MPM se manifestava no processo
decorrente do Conselho de Justificacdo por 2 vezes.

Atualmente, o Regimento Interno do STM afastou a possibilidade de que o Custos
Legis se manifeste preliminarmente sobre o Conselho de Justificacdo recebido do
Comando da Forca Armada, limitando sua participacdo em apenas uma manifestagdo
durante o julgamento, o que convenhamos, é incompativel em relacdo aquele a quem a
Constituicdo reservou o papel de Defensor da Ordem Juridica.

3 - DA INSISTENCIA EM MANTER O CONSELHO DE JUSTIFICACAO NO
TRIBUNAL COMPETENTE COMO UM PROCESSO SEM AUTOR

De a muito vimos buscando, sem sucesso, dar ao processo do Conselho de
Justificagdo no Tribunal a dignidade que ele merece®, visto que o E. Superior Tribunal

8 H& mais de uma década atras, quando em exercicio na Procuradoria da Justica Militar em Santa
Maria/RS, protocolavamos no Superior Tribunal Militar a Representacdo no Interesse da Justica Militar
n°® 0000130-12.2014.7.00.0000 — RS, onde fora proposto que o0 STM adequasse 0 processo decorrente do
Conselho de Justificacdo ao adotado pela Representagdo pela declaracdo de Indignidade /
Incompatibilidade, considerando que o CJ também pode resultar na mesma declaracdo provocacao que
restou improvida por “falta de amparo legal”.
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Muilitar, violando o principio garantista da inércia da jurisdicdo, julga um processo sem
autor, indevidamente provocado pelo Comandante da For¢ca Armada — que nédo tem
capacidade postulatéria, olvidando-se, no cotejo do art. 142, § 3°, VI, da Carta Magna,
com o art. 116, II, da LC 75/93, combinado com o art. 6°, I, ‘h’’, da Lei 8.457/92, que o
oficial das Forcas Armadas sO perdera o posto e a patente se for julgado indigno do
oficialato ou com ele incompativel e, que o legitimado legal para provocar tal julgamento
é, exclusivamente, o Ministério Pablico Militar quando representa pela perda do posto e
patente ou, pela Advocacia-Geral da Unido, que representa judicial e extrajudicialmente,
a Marinha, o Exército e a Aerondutica.

A simples justificativa para manter o status quo do Conselho de Justificagdo —
como sOi acontecer, da inexisténcia de previsdo legal ndo convence, devendo ser feita
uma interpretacdo da carcomida Lei 5.836/1972 conforme a Constituicdo Federal, em
especial com relacéo ao principio garantista da inércia da jurisdicao.

Reafirme-se que enquanto desenvolvido na organizagdo militar, o Conselho de
Justificacdo é um processo administrativo, mas a partir do momento em que ele é recebido
no Superior Tribunal Militar ele transforma-se em um processo judicial.

Aliéas, ja foi dito em outro espaco — sem sombra de qualquer davida, que a deciséo
do tribunal competente, em Gltima e Unica instancia, proferida em sede de Conselho de
Justificacdo ndo é, conquanto assim o entendam os Tribunais Superiores, administrativa.
Ela é uma deciséo judicial, proferida em um processo de mesma natureza, ainda que com
rito especifico e sumario, com exercicio da ampla defesa e do contraditorio e com a
participacdo obrigatoria do Ministério Publico.

Dificil ver em tal hipétese, uma decisdo de natureza administrativa®.

Referindo-se a natureza das funcdes de cada um dos Poderes da Republica, o
saudoso Hely Lopes Meirelles, lecionava que,

Assim, a funcéo precipua do Poder Legislativo € a elaboragdo da lei (funcéo
normativa); a funcéo precipua do Poder Executivo é a conversao da lei em ato individual
e concreto (funcdo administrativa); a funcéo precipua do Poder Judiciario € a aplicagdo
coativa da lei aos litigantes (funcéo judicial). Referimo-nos a funcéo precipua de cada
Poder do Estado porque, embora o ideal fosse a privatividade de cada funcéo para cada
Poder, na realidade isso ndo ocorre, uma vez que todos os Poderes tém necessidade de
praticar atos administrativos, ainda que restritos a sua organizacdo e ao Seu

°Vide: STF, 12 Turma — RE 186.116/ES — Rel. Min. Moreira Alves — j. em 25.08.1998 — DJ de 03.09.1999;
STJ, 22 Turma — Agr no AgREsp 461.572/SP — Rel. Min. Mauro Campbell Marques — j. em 18.03.2014,
DJe de 21.03.2014 — reconhecem a natureza judicial do Conselho de Justificacéo.
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funcionamento, e, em carater excepcional admitido pela Constituicdo, desempenham
funcBes e praticam atos que, a rigor, seriam de outro Poder™®.

E, no magistério de Maria Sylvia Zanella Di Pietro, “assim € que os Poderes
Legislativos e Judiciarios, além de suas funcdes proprias de legislar e julgar exercem
também algumas funcbes administrativas, como, por exemplo, as decorrentes dos
poderes hierarquico e disciplinar sobre os respectivos servidores™!!,

Sem necessidade de se recorrer a dialética, parece-nos facil concluir que as
atividades de natureza administrativa do Poder Judiciario brasileiro envolvem,
dentre outras, a promocdo e remocao de Seus juizes; a apuracdo da responsabilidade
disciplinar daqueles que lhe sdo subordinados; a colocacdo em disponibilidade; a
formalizacdo da aposentadoria e a posse de seus membros; o ato de pagamento de diarias,
a realizacéo de licitagéo etc.

Agora, o0 julgamento de um processo em Ultima e Unica instancia, previsto em uma
lei especial e também na propria Constituicdo Federal, com a participacdo do Ministério
Publico e da Defesa, s6 podera ser de natureza judicial, ainda que esse entendimento nao
agrade a alguns?2,

Do contrario, a Justica Militar da Unido seria “mero protocolo” das Forgas
Armadas, situacio que perdura desde a Lei 1.057-A, de 28 de janeiro de 1.950%3, cujo art.
8° previa a remessa do CJ ao Superior Tribunal Militar para o julgamento da
incompatibilidade apenas [a partir da Lei 5.300, de 29 de junho de 1967, foi incluida a
declaracdo de indignidade no julgamento do Conselho pelo STM]. Os tempos agora séo
outros.

Importante anotar, ainda, que anteriormente a Emenda Regimental n°® 6, caso
existisse acdo penal pendente de julgamento, no foro militar ou comum, em que a
imputacdo correspondesse inteiramente as irregularidades atribuidas ao militar no
Conselho de Justificacdo, seria este sobrestado até o transito em julgado da decisdo do
foro criminal, possibilidade agora inexistente ante a revogacdo do artigo 168 e seus
paragrafos, e esta revogacdo, ressalvado entendimento contrario sempre respeitado,
parece ir de encontro & Simula 19 do Supremo Tribunal Federal: “E inadmissivel
segunda punicdo de servidor publico, baseada no mesmo processo em que se fundou a
primeira”.

OMEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo Brasileiro. 22. ed. Atualizada por Eurico de Andrade
Azevedo, Décio Balestero Aleixo e José Emmanuel Burle Filho. Sdo Paulo: Malheiros, 1997. p. 56-57.
DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. 2. ed. Sdo Paulo: Atlas, 1991. p. 50.

12 Curso de Direito Administrativo Militar — da simples transgressdo ao processo administrativo, 72 edicéo,
2024, pp.285-286.

13 Dispunha sobre a reforma dos militares que pertencessem, fossem filiados ou propagassem as doutrinas
de associacdes ou partidos politicos que tivessem sido impedidos de funcionar legalmente.
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4 - DOS ASPECTOS POSITIVOS DO TRIBUNAL DE HONRA

Independente das observacdes acima, a criagdo do Tribunal de Honra tem aspectos
positivos que merecem ser destacados.

O primeiro deles é a prépria criacdo de um o6rgdo com finalidade especifica para
julgamento de um tema com assento constitucional, qual seja, dois processos distintos
que podem levar a perda do posto e patente do oficial militar.

Conforme ja foi dito em outro espaco, o Tribunal competente, ao julgar a
declaracdo de indignidade ou incompatibilidade para com o oficialato e a consequente
declaracédo da perda do posto e da patente, transforma-se em Tribunal Moral, Tribunal de
Honra. Ndo se rediscute o mérito do processo que deu origem ao julgamento da
declaracéo pretendida, seja oriundo da justica militar, da justica comum ou do Conselho
de Justificacdo. Tal mérito ja foi analisado durante a acdo penal ou durante o desenrolar
do processo administrativo. Ndo hé& producdo de provas. Julga-se, apenas e tdo somente
se o fato pelo qual o oficial foi condenado ou pelo qual foi julgado incapaz de permanecer
na ativa ou na inatividade das forcas armadas, policias militares e corpos de bombeiros
militares, afetou, ou ndo, o pundonor militar e o decoro da classe, violando deveres que
Ihe sdo impostos, colocando a corporacdo a que pertence em descrédito perante a
sociedade que é encarregado de proteger, a tal ponto que lhe acarrete (ao oficial
representado) a declaracdo de indignidade ou incompatibilidade para com o oficialato
com a consequente declaracdo de perda do posto e da patente. O contraditorio limita-se a
possibilidade de o oficial representado demonstrar, estreme de dvida, que os fatos pelos
quais restou processado, judicialmente ou administrativamente, ndo o desonraram, ndo o
macularam, nem Ihe deixaram qualquer nddoa pessoal ou profissional®.

Nos termos do novel art.15-G do RISTM, a representacdo de indignidade
[incompatibilidade?] independe do cumprimento da pena aplicada [no processo pelo qual
o oficial foi condenado] e restringe-se a andlise da conduta sob o prisma dos preceitos
éticos’® do oficialato. Em que pese o Conselho de justificacio ter origem em processo
administrativo [mas no Tribunal ele assume o carater de processo judicial], curial que o
mesmo prisma de analise seja igualmente a ele aplicado pelo Tribunal de Honra.

Por 6bvio que sempre sera possivel ao oficial justificante / representado
apontar as nulidades processuais de praxe, e contrapor-se a acusacdo que lhe foi
imposta, corolario do principio constitucional da ampla defesa e do contraditorio.

14 ASSIS, Jorge Cesar de. Direito Militar — aspectos penais, processuais penais e administrativos, 32
edicéo revista e atualizada, Curitiba: Jurug, 2012, pp. 94-95.

15 A Secdo Il, do Capitulo | [das obrigacBes militares], do Titulo Il [das obrigacdes e dos deveres
militares], do Estatuto dos Militares prevé, entre os artigos 28 a 30, os preceitos da Etica Militar.
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O estabelecimento de um rito Unico para o julgamento da Representacéo de
Indignidade / Incompatibilidade e também do Conselho de Justificacdo é outro
ponto acertado da Emenda Regimental, ja que os dois processos estdo relacionados a
possibilidade de perda do posto e patente dos oficiais das For¢as Armadas. Ainda que
originados por motivos diversos, 0s dois processos serdo julgados no STM da mesma
forma, seguindo a criteriosa ordem de trabalhos do art. 15-L na sess&o de julgamento.

5 - CONCLUSAO

A conclusdo a que se chega, ressalvado entendimento contrario e de todo
respeitado, é a de que a Emenda Regimental n® 6, ao instituir o Tribunal de Honra guardou
sintonia com o art. 96, inciso I, alinea a, da Constituicdo Federal, além de sedimentar o
entendimento doutrinario e jurisprudencial pacifico acerca do tema que envolve a
possibilidade de perda do posto e patente dos oficiais das Forcas Armadas.

Mas poderia ter avangado, dando ao Conselho de Justificacdo, a natureza de
processo judicial, passando a exigir a representacdo pelo inicio do processo perante o
Tribunal de Honra, do ente dotado de capacidade postulatoria, no caso, a Advocacia-
Geral da Unido, que representa judicial e extrajudicialmente as Forcas Armadas, com
pedido certo [declaracdo de indignidade ou de incompatibilidade ou reforma
proporcional, art. 15-N, incisos Il e I11].

Acerca do pedido certo no Conselho de Justificacao, ndo se pode admitir que a
pena escolhida fique ao arbitrio do Tribunal sem que tenha sido expressamente requerida
quando da representacdo, verbi gratia, os autos aportam no STM onde o Comandante da
Forca simplesmente julgou o oficial culpado das acusacbes [sem se manifestar pela
declaracdo de indignidade ou incompatibilidade ou reforma], inexiste representacédo do
ente dotado de capacidade postulatoria, e o Colegiado assim mesmo decide por uma
das possibilidades aplicaveis a espécie.
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