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I - Consideracoes Iniciais

Antes de adentrar no mérito do tema proposto pelo presente artigo, necessario se faz que se
tecam algumas consideragdes concernentes a uma parte da Historia onde acredito ter sido o
ber¢o da questdo originaria do tema: “Interrogatério”, sendo vejamos:

Do Interrogatorio se fez

Desde tempos antigos, como relata as Sagradas Escrituras
presente, em face da fraqueza do Homem e sua insisténcia em desobedecer aos Principios
impostos ao mesmo, por Deus, como claramente se v€ acostado em Génesis, capitulo 03, o
“Primeiro Interrogatério”, realizado por um ser hierarquicamente superior ao homem,
interrogando-o, o porqué de sua desobediéncia, dai resultando na primeira sentenca da

Historia Humana, segundo o Livro Sagrado:

“.. viverds do suor do teu rosto... e tu, mulher, terda dores de parto, e colocarei inimizade

entre ti e a serpente que te enganou...”.

Esta idéia remete-nos, mesmo que superficialmente, a questdo amparada na Carta Magna

2 em seu artigo 5°, inciso LIII:

“ninguém serd processado nem sentenciado sendo pela autoridade competente.”

E neste sentido, nosso ordenamento juridico obsta claramente que ninguém poderd ser
inquirido por “autoridade ndo competente”, ¢ oportuna a compreensao Constitucional de
que a partir dessa premissa, temos a primeira diferen¢a no minimo textual, entre o Codigo

04

de Processo Penal ™ e o Codigo de Processo Penal Militar Y, entdo vejamos o conteudo

dos mesmos:

CPP, artigo 185:
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“O acusado que comparecer perante a”_autoridade judicidria “, no curso do processo

penal, serda qualificado e interrogado na presenca de seu defensor, constituido ou
nomeado”. (g.n.).
CPPM, artigo 303:

: I 1

“O interrogatorio serd feito obrigatoriamente” pelo juiz “, ndo sendo nele permitida a

intervenc¢do de qualquer outra pessoa”. (g.n.).

E neste mesmo entendimento nao poderiamos desvencilhar a questao historica do instituto
da Tortura, como quesito forte de introspectiva no contexto do Interrogatorio, como fator
essencial, antigamente usado, por ricos e poderosos para a obtencdo de confissdes e provas,
que infelizmente, subjugaram a sociedade em momentos onde a “for¢a”, oficializada ou
nao, prevalecia sobre a Lei e a Razdo, tornando-se numa temeraria rotina, quer seja em
guerras ¢ desordens sociais, quer seja por manipulacao politica, servindo de mecanismo de

subserviéncia do alto escaldo do poder em detrimento dos menos favorecidos.

Feitas estas consideragdes, retomaremos o objeto deste estudo, ou seja, o Interrogatério em
nossas Leis atuais e suas nuances no que tange ao Processo Penal Comum e o Processo

Penal Militar.

II - O INTERROGATORIO DO CODIGO DE PROCESSO PENAL E A LEI
10.792/2003

Antes de realizar uma detida analise a respeito das diferencas constantes nos dois diplomas
legais, vale ressaltar que, com o comecgo da Lei 10.792, de 01 Dezembro de 2003, alteracao
legislativa que acrescentou e introduziu importantes alteragdoes na Lei de Execugdes Penais
e no Cddigo de Processo Penal, foram abordadas algumas situagdes no que diz respeito ao
procedimento do interrogatorio do réu e nesse seguimento, hd que se tragar um paralelo
entre o Codigo de Processo Penal e o Codigo de Processo Penal Militar, conforme abaixo

descrito.
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III - O INTERROGATORIO NO CODIGO DE PROCESSO PENAL MILITAR E
SUAS NUANCES COM O CODIGO DE PROCESSO PENAL

Interessante frisar que, no CPP, artigo 185, temos, inserto o seguinte texto:

“Art. 185. O acusado que comparecer perante a autoridade judiciaria, no curso do
processo penal, serd qualificado e interrogado na presenga de seu defensor, constituido
ou nomeado.

Pardgrafo 1°. O interrogatorio do acusado preso serd feito no estabelecimento prisional
em que se encontrar, em sala propria, desde que estejam garantidas a seguranca do juiz e
auxiliares, a presenca do defensor e a publicidade do ato. Inexistindo a segurancga, o
interrogatorio serd feito nos termos do Codigo de Processo Penal.

Pardagrafo 2°. Antes da realizacdo do interrogatorio, o juiz assegurard o direito de

entrevista reservada do acusado com seu defensor”.

Ja no CPPM, artigo 302 e 404 respectivamente estdo insertos:

“Art. 302. O acusado serd qualificado e interrogado num sé ato, no lugar, dia e hora
designado pelo juiz, apos o recebimento da denuincia; e, se presente a instrugdo criminal
ou preso, antes de ouvidas as testemunhas”.

“Pardgrafo unico. A qualificacdo e o interrogatorio do acusado que se apresentar ou for

preso no curso do processo, serdo feitos logo que ele comparecer perante o juiz”.

“Art. 404. No lugar, dia e hora marcados para a qualificacdo e interrogatorio do
acusado, que obedecerdo as normas prescritas nos artigo 302 a 306, ser-lhe-dao lidos,
antes, pelo escrivio, a denuncia e os nomes das testemunhas nela arroladas, com as

respectivas identidades”.

Vislumbram-se algumas diferencas, sobretudo na questdo da presenca do causidico na
ocasido do interrogatdrio, onde, no CPP ¢ mencionada “essa presenca do advogado junto ao

réu”, e no CPPM a “presenca do advogado junto ao réu” ¢ omitida; Logicamente, que em
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ambos o0s casos, a presenga do advogado no interrogatdrio ¢ de suma importancia, quer no
primeiro momento, da qualificacdo e ciéncia da acusacdo ora imposta ao réu, quer no
segundo momento, quando diretamente, o juiz questiona o acusado sobre os fatos que lhe

sao imputados.

Nao devemos desprezar jamais a Lei Maior que em seu artigo 5° inciso LV, garante a
“ampla defesa” a todos os cidaddos, no entanto, até a chegada da Lei 10.792, de 01
Dezembro de 2003, essa presenca do defensor constituido ndo era tacitamente expressa,

como ensina o ilustre jurista Teodoro Silva Santos :

“..no passado o interrogatorio do acusado foi considerado pelo legislador ordindrio
como meio de prova, enquanto que a doutrina majoritdria, além de visualizda-lo meio de

prova, compreendia que ele configurava um lidimo ato de defesa”.

Ainda, nesta esteira 0 mesmo autor profere:
“.. ndo hda exagero algum em asseverar que a legislacdo processual penal patria,
recepcionada pela novel Carta Politica de 1988, até a edi¢dao da Lei n° 10.792/03 ndo
admitia no ato de interrogatorio do acusado a aplicacdao do principio do contraditorio e
da ampla defesa, segundo a amplitude concedida pelo art. 5° LV, do vigente texto

constitucional”,

Observa-se que na frase: “na presenca do defensor constituido ou nomeado” ndo estd
inserto no CPPM, fato este que fora deixado de ser observado pelo Legislador, que perdeu
uma grande chance de regularizar, com o advento da Lei 10.792/2003, todo um contexto,
quer no ambito processual militar como no dmbito processual penal comum, e assim dar
uma correta textualizagdo aos dois Coédigos, evitando-se a lacuna em um deles, impedindo

assim, textos diferentes nos dois casos!
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Com relagao ao paragrafo 1° do artigo 185 do CPP, e o artigo 302 do CPPM, temos uma
significante diferenga, depois do advento da Lei 10.792/2003, no que tange ao
deslocamento do réu preso até a presenga do juiz, e a previsao do deslocamento do juiz até
o réu no estabelecimento prisional, por enquanto, no CPPM, o réu devera ser trazido a
presenca do juiz, onde num so6 ato, sera qualificado e interrogado, isso apos o recebimento
da dentincia pelo magistrado.

Urge salientar que no CPP, a questdo ¢ diferente, sendo possivel o deslocamento do juiz até
o réu; Entendo que o Legislador ao adentrar nessa seara, pautou-se pela economia aos
cofres publicos, no que concerne as despesas exorbitantes gastas pelo Estado, para a
remocdo e conducdo do réu preso no estabelecimento prisional até o Férum e diferentes
Comarcas e a conseqiiente prevengdo de fugas e resgates por parte de grupos armados e

facgOes criminosas.

Ressalte-se também que no paragrafo 2°, do artigo 185 do CPP, temos a previsdo da
entrevista do réu com o advogado antes do interrogatdrio, o que ndo acontece no CPPM,
conforme previsdo expressa em seu artigo 303, onde descreve taxativamente o
impedimento e a intervencdo de qualquer pessoa antes do interrogatério, baseando-se no

fato de que somente e obrigatoriamente o juiz fard perguntas ao acusado.

Outra importante e significante diferenga encontram-se no artigo 186, paragrafo tnico do

CPP e artigo 305 do CPPM:

CPP:

“Art.186. Depois de devidamente qualificado e cientificado do inteiro teor da acusagdo, o
acusado serd informado pelo juiz antes de iniciar o interrogatorio, do seu direito de
permanecer calado e de nao responder perguntas que lhe forem formuladas.

Paragrafo unico: O siléncio, que ndo importara em confissdo, ndo poderd ser

interpretado em prejuizo da defesa”.

CPPM:
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“Art. 305. Antes de iniciar o interrogatorio, o juiz observard ao acusado que, embora
ndo esteja obrigado a responder as perguntas que lhe forem formuladas, o seu siléncio

podera ser interpretado em prejuizo da propria defesa’.

Ficou nitida a diferenca constante nos dispostos no CPP e CPPM, em verdade, a
prerrogativa do “Siléncio” ¢ tratada de forma dubia nos dois ordenamentos, e o réu que, por
exemplo, estiver sendo julgado nas duas esferas, qual sejam, processual penal e processual
penal militar, devera ficar atento, pois qualquer equivoco podera ser-lhe prejudicial em sua

defesa, neste entendimento, interessante invocar o contido no artigo 308 do CPPM:

“O siléncio do acusado nao importara confissio, mas podera constituir elemento para a

formacgdo do convencimento do juiz”.

Existe nesse contexto certa ambigiiidade e conflito entre o artigo 186, paragrafo tnico do
CPP e o artigo 305 do CPPM, principalmente nos quesitos: “.. poderd constituir elemento
para a formagdo do convencimento do juiz” e “... o seu siléncio podera ser interpretado

em prejuizo da propria defesa’.

Ressalte-se a isso, a questdo de que no artigo 305, pardgrafo tinico do CPPM ha que se

analisar o seguinte tema:

“Consignar-se-do as perguntas que o acusado deixar de responder e as razoes que
invocar para nao fazé-lo o réu deverd fornecer explicacoes concernentes ao seu siléncio

e as razoes que invocar para ndo fazé-lo”.

De certa forma, além de ter em seu prejuizo as questdes que deixar de responder, o réu
ainda deverd dar satisfagdes ao magistrado, o porqué de ndo respondé-las, sendo que no
CPP ndo ha determinagdo consoante no Capitulo III, DO INTERROGATORIO DO
ACUSADO.
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Continuando a questdo das diferengas e varias nuances entre os dois CODEX, temos o
artigo 187, paragrafo 1° e 2° do CPP e o artigo 306, paragrafo 1°, 2° e 3° do CPPM, onde

passaremos a discorrer sobre a Identificagdo do Réu, sendo vejamos:

CPP:

“Art 187. O interrogatorio sera constituido de duas partes: sobre a pessoa do acusado e
sobre os fatos;

Paragrafo 1°. Na primeira parte o interrogando serd perguntado sobre a residéncia,
meios de vida ou profissdao, oportunidades sociais, lugar onde exerce a sua atividade,
vida pregressa, notadamente se foi preso ou processado alguma vez e, em caso
afirmativo, qual o juizo do processo, se houve suspensdo condicional ou condenacdo,
qual a pena imposta, se a cumpriu e outros dados familiares e sociais.

Pardgrafo 2°. Na segunda parte sera perguntado sobre (Pardgrafo incluido pela Lei n’
10.792, de 1/12/2003):

I — ser verdadeira a acusacgdo que lhe é feita;

II — nao sendo verdadeira a acusacdo, se tem algum motivo particular a que atribui-la, se
conhece a pessoa ou pessoas a quem deva ser imputada a prdtica do crime, e quais seja, e
se com elas esteve antes da prdtica da infragdo ou depois dela;

III — onde estava ao tempo em que foi cometida a infracdo e se teve noticias desta;

1V — as provas ja apuradas;

V — se conhece as vitimas e testemunhas jda inquiridas ou por inquirir, e desde quando, e
se tem o que alegar contra elas;

VI — se conhece o instrumento com que foi praticada a infragdo, ou qualquer objeto que
com esta se relacione e tenha sido apreendido;

VII — todos os demais fatos e pormenores que conduzam a elucidacdo dos antecedentes e
circunstdncias da infracdo;

VIII — se tem algo mais a alegar em sua defesa’.
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CPPM:

“Art. 306. O acusado sera perguntado sobre o seu nome, naturalidade, estado, idade,
filiagdo, residéncia, profissao ou meios de vida e lugar onde exerce a sua atividade, se
sabe ler e escrever e se tem defensor. Respondidas essas perguntas, serd cientificado da
acusagdo pela leitura da denuncia e estritamente interrogado da seguinte forma:

a) onde estava ao tempo em que foi cometida a infragdo e se teve noticia desta e de que
forma;

b) se conhece a pessoa ofendida e as testemunhas arroladas na denuncia, desde quando e
se tem alguma coisa a alegar contra elas;

¢) se conhece as provas contra ele apuradas e se tem alguma coisa a alegar a respeito das
mesmas;

d) se conhece o instrumento com que foi praticada a infracdo, ou qualquer dos objetos
com ela relacionados e que tenham sido apreendidos;

e) se é verdadeira a imputacdo que lhe é feita;

f) se, ndo sendo verdadeira a imputagdo, sabe de algum motivo particular a que deva
atribui-la ou conhece a pessoa ou pessoas a que deva ser imputada a prdtica do crime e
se com elas esteve antes ou depois desse fato;

g) se estd sendo ou ja foi processado pela prdtica de outra infragdo e, em caso afirmativo,
em que juizo, se foi condenado, qual a pena imposta e se a cumpriu;

h) se tem quaisquer outras declaracoes a fazer.

Pardgrafo 1°. Se o acusado declarar que ndo tem defensor, o juiz dar-lhe-a um, para
assistir ao interrogatorio. Se menor de 21 anos, nomear-lhe-a curador, que podera ser o
proprio defensor.

Paragrafo 2°. Se o acusado confessar a infragdo, sera especialmente interrogado:

a) sobre quais os motivos e as circunstincias da infragdo;

b) sobre se outras pessoas concorreram para ela, quais foram e de que modo agiram.
Paragrafo 3°. Se o acusado negar a imputagdo no todo ou em parte, sera convidado a

indicar as provas da verdade de suas declaragoes”.
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A seguir, tracando um paralelo entre os dois dispositivos, temos a semelhanca somente nos
quesitos:

Art. 187 do CPP e Art. 306 do CPPM:

a) Residéncia;

b) Meios de Vida ou Profissao;

c¢) Lugar onde exerce a sua atividade.

No que concerne as diferencgas, vislumbra-se que o CPPM ¢ mais criterioso para identificar
o réu, e o magistrado na ocasido do interrogatorio, perguntard ao réu sobre seu nome,
naturalidade, estado que nasceu, idade, filiacdo, se sabe ler e escrever e se tem Defensor.
No entanto, no CPP a identificacdo ¢ menos criteriosa, omitindo-se em alguns pontos com

relagdo ao citado no artigo 306 do CPPM.

Ainda no artigo 189 do CPP, temos a informa¢do de que o interrogando podera prestar
esclarecimentos e indicar provas, no entanto, o disposto no artigo 306, paragrafo 3° do
CPPM, hé a figura do convite do acusado para apresentar provas da verdade de suas

declaragdes.

Surge, neste momento uma questdo delicada que deve ser argiliida: E o Interrogatorio meio

de defesa ou meio de prova?

Como declara FLORIAN ©9.

“ Pero el interrogatorio puede adaptar la forma de medio de defesa y médio de prueba.
De uma parte, el inculpado busca com su declaracion defenderse y exculparse; de otra,
narra los hechos y todos los particulares que a los mismos se refierem y que constituyen

el delito que se lé imputa”

Adiante comentaremos sobre esta questdo concomitantemente com outros topicos que

ensejardo numa melhor compreensdo do tema pretendido.
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Por fim, inserto no art. 196 do CPP, nota-se a faculdade do juiz em proceder a novo
Interrogatorio a qualquer tempo, quer de oficio, quer a requerimento de qualquer das partes,
no entanto, no CPPM em seu artigo 302, o Interrogatdrio se dard num so ato, lugar, dia e

hora designados pelo juiz.

Em conclusdo, deixaremos de explicitar os outros dispositivos que nao sofreram qualquer
alteragdo substancial, a ndo ser modificagdes de cunho terminologico, razao pela qual nao

serdo abordados neste estudo.

IV - CONSIDERACOES FINAIS

Como prometido, ¢ ja em fase de conclusdo, observa-se que o Interrogatério € ao mesmo
tempo meio de prova e de defesa, ou seja, ¢ meio de prova, porque garante ao magistrado
uma proximidade tal junto ao acusado, que lhe ¢ possivel detectar sua personalidade e
juntar peg¢as no “campo mental” para desenvolver uma melhor decisdo e formacao de

convicgao ao caso concreto.

No entanto, a corrente de entendimento mais atuante nas principais doutrinas e
jurisprudéncia correlata, ¢ aquela que define o Interrogatério como meio de prova e de

defesa.

E o Interrogatorio, portanto, um ato personalissimo, pois s6 o acusado pode ser interrogado
e somente o magistrado pode fazé-lo, interessante frisar que no CPP temos a
obrigatoriedade do causidico, ja no CPPM nado ha a previsao do causidico, pelo menos

textualmente, e nem tampouco a interferéncia das partes.

O Interrogatério deve ser realizado no curso do processo penal, ou seja, enquanto nao
transitar em julgado a sentenca, conforme o artigo 185 do CPP, vale ressaltar que no artigo

305 do CPPM, sera feito apds o recebimento da denuncia.
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O Interrogado ndo ¢ obrigado a responder as perguntas que lhe foram formuladas, conforme
preconizado no artigo 186 do CPP. Mas o siléncio do réu ndo implica confissdo, nem
prejudica a defesa, o que diverge do contido no CPPM em seu artigo 305, que confessa
exatamente o contrario do CPP, onde o “siléncio” pode ser prejudicial a defesa do réu, com
a condicionante de que este entendimento ¢ ambiguo, haja vista que no artigo 308 do
CPPM, encontramos a situacdo onde o “siléncio” do réu ndo importa em confissdo, mas

podera servir de elemento de convicgdo e convencimento do juiz.
Analisando o teor contido no CPP e no CPPM, ndo podemos deixar de comentar que a
necessidade do Interrogatorio se faz presente nos dois seguimentos, causando a sua falta em

nulidade de acordo com o artigo 564, III, letra “e¢”, do CPP, e artigo 500, III, letra “c”, do
CPPM.

Em suma, verificamos no decorrer do estudo, que o Interrogatério ¢ imprescindivel nos atos
processuais, ora no ambito processual militar, ora no ambito processual comum, servindo
como mecanismo fundamental e de contribui¢do para que o Principio da Ampla Defesa e
Contraditoério, insertos na Constituicao Federal de 1998, tenha a sua real eficacia.
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